
1. (151 .) ÉVFOLYAM 2 7 1 . SZÁ M  1992 . D E C E M B E R  3 1 .. C S Ü T Ö R T Ö K Pesti^Hirlap HAZAI ÉLET 5

r
G o n d o l a t o k  e g y  í r á s r ó l V is s z a  a  v á la s z tó h o z

_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ B06ÁD ANTAL_ _ _ _ _ _ _ _ _ _

M eglepve olvastam  a  M agyar H ír­
lap egyik novem ber végi szám ában 
R adnó ti S á n d o r  Irodalm i dolgok cí­
m ű  írá sá t. M eglepve és é rte tlenü l, 
m ert olyasm it k é r  szám on benne 
Csoóri Sándortól, am inek helyén­
valósága — jó  szándéka ellenére — 
igencsak m egkérdőjelezhető. Töb­
bek  közö tt ezt írja: „Az augusztusi 
M agyar Fórum -beli tan u lm án y  és 
következm ényei joggal erősíte tték  
fel az értelm iség körében  Fejtő Fe­
renc k ívánságát: C soórinak errő l bi­
zonnyal el kellene m ondan ia  a  véle­
m ényét. Ez az írás ugyanis valóban 
fo rdu la t volt abban  a  társadalom - 
lé lek tan i értelem ben, hogy véget 
v e te tt a képm uta tásnak , am ely — 
m in t L a  Rochefoucauld-tói tud juk  
— a  b ű n  t is z te lg é s e  az e ré n y  
e lő tt”.

Továbbá: „A sokasodó kérdések­
re  Csoóri végül is reflek tá lt: októ­
b er 10-én a M agyar N em zetben 
Jegyzetek  a k e rtb en  cím ű írásában, 
valam in t novem ber 12-ei nyilatko­
za tában  a M agyar H írlapban. Fele­
le te  m ég különösebb, m in t a  Fejtő­
esetben, s kevercse a  hagyom ányos 
m agyarság-karak terisz tika  kü lön­
féle elem einek, a m esebeli ajándé­
kot hozó, m eg nem  is hozó leány 
furfangjának, L udas M atyi fo rté­
lyának, az illyési ’ravaszságnak’. 
Sajnos rossz helyen, rossz alkalom ­
ból”.

Az kétség telen , hogy Csoóri 
C surka István  tanu lm ányával kap­
csolatban nem  fe jte tte  k i bővebben 
a vélem ényét, de álláspontom  sze­
r in t  ennek  okát kellőképpen m egin­
dokolta. N ézetem  szerin t Csoóri 
„hallga tásának” egyik legfőbb oka 
a k é t évvel ezelő tt tö r té n t esem é­
nyekben keresendő.

1990 szep tem berében  éles v ita  
bon takozo tt ki — am ire  eszm efut­
ta tá sá b a n  R adnóti is u ta l — a H i­
te lben  m egjelent N appali Hold cí­
m ű  írá sa  m ia tt. A tám adások  hang­
vétele — néhány  kivételtől e ltek in t­
ve —  jócskán  tú llép e tt a becsü­
le tsé rtés  h a tá rán , s elsősorban nem  
Csoórit, hanem  rágalm azóit m inő­
síte tte .

De sajnos a  rágalom kam pány 
hosszú távfu tó  bajnokai m inden a la­
po t nélkülöző vádaskodásaik ellené­
re  elérték k itűzött céljukat. Csoóri 
visszahúzódott a  pártpo litikai közé­
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le ttő l az irodalom  sáncai mögé. Ha 
akad annak  idején az „ellentábor­
ból” egy hiteles hang, Konrádé, 
Eörsié, vagy ak ár Radnótié, s rám u­
ta t  a  világm éretű ham isításra, ta ­
lán  nem  fajulnak idáig a dolgok, és 
nem  szakad k e tté  a ké t p á r t  tö rés­
vonalán a m agyar értelm iség.

S ez a végzetes szakadás m ára  
közéletünk elszürkülését e red m é  
nyezte, s o tt új igazságok, új gondo­
latok semmiképp sem szü le the t­
nek. E helyett a kölcsönös gyanak­
vás m ételye telepedett közénk, ami 
a napi politikai küzdelm eknek is 
m értékadó közege, ahol érvek he­
lye tt sistergő indulatok  csapnak 
össze. S ezek m ellékterm éke a vak 
gyűlölet, am elynek m éregfelhői 
egyre nagyobb teljedelem ben borít­
já k  el közéletünk egét. Bosznia az 
in tő  jel, hová vezetnek-vezethetnek 
a  lezüllö tt viták.

Vajon hogyan és m iképp lehe te tt 
volna Csoórinak hiteles m ondato­
k a t fogalm aznia e szellem telen, 
képm utató , gyűlölettől izzó hazai 
közéletben?

Sajnos, sehogy sem. A Csurka- 
dolgozat körül k ialakult politikai 
v ihar ennek ékes bizonyítékát adta.

Még az Irodalm i dolgok szerzője 
á lta l em líte tt Fehér Ferenc— H eller 
Ágnes-szerzőpáros kétségkívül ki­
váló elemzéséből is h iányzo tt egy 
nagyon fontos logikai láncszem. 
M ert a  zsidó— m agyar együttélésről 
a  teljesség igénye nélkül nem  lehet 
szólni. Ellenkező esetben a legjobb 
akara t, a legnemesebb szándék is 
holtvágányra téved.

Ezekhez az igazságokhoz azon­
ban az eltem etett m últ mélyrétegei­
nek, talajgyökereinek kifordításá­
val ju th a tu n k  csak közelebb.

Nos, én  Csoóri hallgatásának  in ­
dokát ezekben az ok-okozati össze­
függésekben látom.

Végezetül felm erül a  kérdés, m i­
re  gondolt a  szerző, am ikor az t állí­
to tta , hogy a  M agyarok Világszö­
vetségében Csoóri Sándor elnöklete 
a la tt baljós ideológiai cen trum  ala­
kult?

M ert ezek súlyos vádak, és csak 
konkré t tények  b irtokában  tá ­
m aszthatók  alá.

Ellenkező esetben a kétes é rté ­
kű  m endem ondák világába u ta s ít­
hatók  vissza.

(E z t a z  í r á s t  a  M a g y a r  H ír ­
la p  v is s z a u ta s í to t ta .)

Pedig a m orál felhajtóerejére m ost 
lenne szükség, m ert a kevés szétosz­
tá sáb an  a jó  szándék is kevesebb­
nek  látszik, legalábbis a rászorulók 
igényeinél. A zonban az em berbará­
ti  cselekre kényszerü lőket ta lán  
m égsem  azoknak  kellene tám adn i­
uk, akik tegnap m ég m ai h elyzetün­
k e t a lak íto tták .

Senki sem  á llíthatja , hogy a m a­
gyar gazdaságban létezik  egyedül 
üdvözítő k iú t, m e rt a  tu d a to san  te r ­
vezett és p ontosan  úgy bekövetkező 
jövő elm élete: a m arxizm us m egbu­
kott. N incsenek te h á t olyan tudo­
m ányosan b izonyítható  gazdasági 
program ok, am elyek a  végered­
m ényt ille tően feketén-fehéren 
szem beállíthatók. A lternatívák  
vannak, am elyek a társadalom  k ü ­
lönböző csoportjainak, rétegeinek 
érdekeit tükrözik . E zen a lte rna tívák  
versenyeztetésének  eszközei a poli­
tika i pártok , fe lté te lrendszerük  pe­
dig a  po litika i szabadpiac, a  dem ok­
rácia. E bben az összefüggésben 
nyilvánvaló, hogy a p á rté rd ek ek  ér­
vényesítésének lehetőségei korláto­
zottak , m ert a to tá lisan  érvényesült 
érdek  felszám olja a  politikai sza­
badpiacot, am i á lta lában  a piacgaz­
daság m egszüntetéséhez vezet. A 
párto k n ak  elsősorban a nem zetgaz­
daság m enedzsereiként kell tevé­
kenykedniük, m ert ennek  m űködő­
képessége alapfeltétele  a sa já t é r­
dek érvényesítésének. M iu tán  p á r­
tok  képviselte a lte rna tívák ró l van 
szó, ugyanakkor tudom ányosan  el­
dön thete tlen , illetve nem  egyértel­
m ű  egyik vagy m ásik  helyessége, 
valam ely p rogram  m egvalósításá­
n ak  — korm ánypozícióból — két fő 
feltétele  van.

E gyrészt a  nem zetgazdaság m ű­
ködési feltételeinek  p rio ritása , m ás­
ré sz t a választók többségének lefe­
dése a p rogram  k ín á lta  előnyökkel. 
A fentiekből következik, hogy nincs 
olyan koncepció, am ely nélkülözhe­
ti  a p ropagandát, h iszen  a végre­
h a jtha tó ság  függvénye a választók 
meggyőződése. (Tudniillik  arról, 
hogy a  p rogram  átfogja a  többség, 
köz tük  az ő érdekeit.)

Am ikor a prioritás, vagyis a  nem ­
zetgazdaság érdekei csak többé-ke- 
vésbé a társadalom  többségével 
szemben valósíthatók meg, a  tájékoz­
tatás szerepe felértékelődik, mégpedig 
oly mértékben, am ennyire az alter­
natívát képviselő pártok a másodla­
gos érddere helyezik a hangsúlyt. A  
sqjtó, rádió, televízió fontossága tehát 
a többség szempontjából irracionális­
sá válik, m íg a prioritás szemszögéből 
nézve alapvetővé. Ellentmondásnak 
tűnik, de ha  a korm ánypártok elve­
szítik a  médiaháborút, akkor, ha  
nyerni akarnak, le kell hogy mondja­
nak a prioritásról, ami a  program fel­
adását jelentené, és ezzel — alternatí­
va híján — elveszítik a választást, 
vagy végrehajtják a programot a 
többséggel szemben, és akkor ugyan­
ez történik. A másik oldalról nézve, 
ha  a koalíció győz, akkor „átlépi” a 
prioritást, vagyis nem  biztosítja a m é­
diák függetlenségét, ezzel feladja a 
program ot és megint csak veszít. 
Egyértelmű, hogy a médiaháborúban 
csak a vereség elkerülése lehet cél, a 
győzelem pedig csak az egyensúly 
megteremtésével lehet azonos.

Az a párt, am ely valóságos prog­
ram  helyett a  propagandaeszközök 
birtoklását k ínálja a lternatívaként, 
csak egy szűk ré teg  érdekeivel áll­
h a t összhangban. Egy ilyen érdek 
köré szervezett politikai töm örülés 
szükségképpen elveszíti a választók 
többségének tám ogatását, fennm a­
rad ása  pedig attó l függ, hogy záros 
h a táridőn  belül képes lesz-e b irtok­
ba venni a  m édiákat.

A kem ény mag, am ely — dem ok­
ráciában  — példátlan  erőszakosság­
gal próbálja m egszilárdítani ha ta l­
m át a töm egtájékoztatásban, m ár a 
cél k itűzése p illanatában  bukásra  
volt ítélve. Ahogy m aga a p á rt sem 
m arad h a t fenn, m in t önálló politi­
kai tényező, h a  csak a huszonnegye­
dik órában szét nem  zavaija  szélső­
ségeseit. M indegy, hogy a kem ény  
m ag m it mond, az SZ D SZ-nek  
nincs m ás útja, m in t egy baloldali 
szövetség, amelybe az M SZ P  és a F i­
desz választóikat, ők ped ig  a média- 
befolyásukat vinnék. M iu tán  sem  az 
MSZP, sem  a Fidesz nem  nyerhet 
önállóan, erre  a szövetségre éppúgy 
szükségük van, m in t az SZDSZ- 
nek. A  baloldali koalíció, úgy tűnik,

elkerülhetetlen, és az is biztos, hogy 
győzelm ük esetén nem  az S Z D S Z , és 
nem  is a F idesz határozná m eg a po ­
litika i irányt. Nem  kétséges, hogy 
egy ilyen közegben a kem ény m ag  
képviselte szűk csoportérdek m ég 
könnyen m egvalósítható, sőt koalí­
ciós p a rtn e re ik  további népszerűsé­
ge érdekeik  k ielégítésének függvé­
nyévé válna. És m inél jobbéin érvé­
nyesülne ez az érdek, an n á l jobban  
függenének a  pa rtn e rek . H a a kör 
bezárul, akkor pedig m egkezdődhet 
a  dem okrácia felszám olása és a  p i­
acgazdaság korlá tozása  baloldali é r­
dekek szerin t. A to tá lis  d ik ta tú rá ­
hoz való v isszatérés esélye persze 
csekély, hiszen ehhez n incs m egfe­
lelő külpolitikai környezet. De bár­
m ikor lehet!

A koalíció feladata, hogy vissza­
állítsa  a beszélő viszonyt a válasz­
tókkal, és ehhez politikai sú lyának 
megfelelő befolyása kell legyen a 
m édiáknál. Nem  szabad m egenged­
ni, hogy a rövid és hosszú táv ú  é rde­
kek  ellen tm ondásait az ellenzék é r­
dekellen té tté  változtassa, és ehhez 
közelebb kell kerü ln ie a néphez, 
am ely a terheket viseli. Nagy igazsá­
gok kim ondása he lye tt á t  kell té rn i 
a konkrét, kézzelfogható tények  fel­
tá rásá ra . Nem  arró l kell beszélni, 
hogy á tm en tik  a vagyont, hogy félre­
vezetik a téesztagságot, hogy vissza­
élések vannak, hanem  arról, hogy 
ki, m ikor, hol és k o n k ré tan  m it  csi­
ná lt. A  politikában  hom ályos, á lta­
lános vagy elvi problém ák feszegeté- 
sével, szellem i tömegverekedéssel 
nem  lehet választókat nyerni. Aki 
azt hiszi, hogy a v ilágra sóhajto tt, 
bizonyíték nélküli nagy felism eré­
sek hangzavarából érzékeny  válasz­
tói fülek k iszű rik  a m aguk igazsá­
gát, az téved. Vissza kell térni a köz­
vetlen, személyes politizáláshoz, és az 
országos ügyek helyett/mellett előtér­
be kell á llítan i a loká lis problém á­
kat. Rá kell m u ta tn i az önkorm ány­
zatok szerepére az á ta laku lásban , 
és te rm észe tesen  a felelősségre is! 
Végül is nem  csak a pa rlam en tb en  
dőlnek el a  dolgok, és errő l a válasz­
tók jó form án sem m it sem  tudnak .

Kevesebb vehem enciával és több 
tü re lem m el kell h ird e tn i sa já t m eg­
győződésünket, m e rt a  po litikában  
vélt vagy valós igazságok hangozta­
tásával sem m ire sem  ju tu n k . A 
meggyőzésben ugyanis nem  a  mi 
örök igazságunk a lényeg, hanem  
az, hogy ez hogyan egyeztethető  
össze a választó p illanatny i érdekei­
vel.
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„O tt az angyal, nyebojsza kicsi, fi­
gyeld a  csillagokat...” —  fogta a  ke­
zem  az első v ilágháború u tá n  fa­
lu n k b an  m arad t orosz hadifogoly. 
Hogy ki is le h e te tt valójában, azt 
senki nem  tu d ta  pontosan, csak n é­
h ány  idősebb em ber m ondogatta: 
tisz t vagy ilyesféle le h e te tt a cári 
seregben, m e rt kezdetben  igen vá­
lasztékosán  károm kodott, és a 19- 
es kom m ün a la tt sem  p ak tá lt le a 
vörösökkel. M inket, gyerekeket 
persze nem  érdekelt a  m últ. Az öreg 
F recskót m eséiért szerettük : az öt­
venes évek elején, a  gyom rot facsa­
ró  ínségek napjaiban  is hozzá za­
rándoko ltunk  a nagy juhhodályba, 
és n á la  gyakorta  ta lá ltu n k  valam i 
csem egét. Főleg a  héjába fő tt 
k ru m p lit kedveltük, ahogy forrón 
egyik kezünkből a  m ásikba labdáz- 
ta tv a  hám oztuk , az tán  sóba m árto- 
gatva  m ajszolgattuk , s közben hall­
g a ttu k  a tö rtén e tek e t Józsefről, az 
ácsról, M áriáról, rá ü lh e ttü n k  a na ­
gyokat vihogó csacsi h á tá ra  is. 
Frecskó igazi nevét ta lá n  senki nem  
tu d ta  kim ondani azon a  környéken, 
h iszen úgy hívták: Joszip  Frecsko- 
movics Preobram ezsanszkij. Egy 
özvegyasszony fogadta annak  ide­
ién m agához, tőle ta n u lg a to tt m a­
gyarul is, m ajd szókincsét a kocs­
m ában  csiszolgatta, bővítgette, és a 
falusi ivóban m indenki cim borája 
le tt. A blakot rezegtetó  hangon  éne­
kelt, jó l g u ríto tta  a  kugligolyót, dőlt 
belőle a tréfa. V alam ennyi esendő- 
séget és kisebb b ű n t védett, ta lá lt 
bocsánato t az eltévedésekre, de egy 
valam ire  nem  volt hajlandó: tem p­
lom ba m enni! Pedig h itben  élt,

im ádkozott, levette kucsm áját a 
p léhkrisztus előtt, pénzt kü ldö tt a 
h a ran g  renoválására, ám  hiába in ­
v itá lta  a plébános ú r, Frecskó kono­
kul m ondogatta — Nem! M inden 
ilyen rábeszélés u tá n  addig öntö- 
g e tte  m agába a pálinkát, hogy csen­
dőrök k ísérték  haza, akiknek azt 
ha jtogatta  — „Bizony bátyuskáim, 
az én apai ősöm, a kijevi herceg 
döntötte el, m iféle vallás is lészen 
Oroszországban. Először ugyan mo­
ham edán akart lenni, de am ikor f i ­
gyelmeztették, hogy A llah  tiltja  az 
alkoholfogyasztást, tétovázás nélkül 
a kereszténységet választotta. D i­
csértessék a Jézus K risztus...” — 
m otyogta, és a kakastollasok békü- 
lékenyen bólogattak: Á m en. A ztán 
jö tt  a m ásodik háború, és Frecskó 
rögtön az elején kivonult a pusztá­
ra: asszonya hordo tt u tá n a  tisz ta  
holm it, kenyeret. Ahogy közeledett 
a faluhoz a Vörös H adsereg — a ka­
tonák  erőszakoskodásának h íre  
gyorsabban jö tt  —, valaki azt java­
solta, nevezzék ki községi elöljáró­
nak  a m uszkát, ez ta lán  jobbít a 
várható  szörnyűségeken. M ár le­
ese tt az első hó, decem ber közepén 
já r t  az esztendő, s épp a harm adik  
adventi m isére harangoztak , am i­
kor a tem plom  elé é r t Frecskó. Ü n­
neplőbe öltözött férfiak és nők topo­

rog tak  az njtó körül, s k íváncsian  
néz ték  a  m egszakállasodott oroszt, 
ak i k eresz te t v e te tt, m ajd hajadon­
főre vetkezve á tlép te  a küszöböt.

A tisztelendő a ty a  nem  h it t  a 
szem ének: im ára  kulcsolt kezére 
tám asz to tta  á llát, s nézte, figyelte a 
kócos, elvadult külsejű  em bert, aki­
től egy egész falu  v á r ta  a  csodát. A 
kis alföldi te lepülés lakói — földm ű­
vesek, pásztorok  — valam i isten i je ­
le t véltek az egészben, és nagy bé­
kességgel énekelték: Boldogasz - 
szony anyánk... ne feledkezzél m eg  
szegény m agyarokról... A  károm ko- 
dós, nó tás kedvű, duhaj Frecskó, 
A dvent h arm ad ik  vasárnap ján  
„m eg tért”, és az bizonyos, hogy a 
fa lun  átvonuló vagy o tt tá b o rt ve rt 
ka tonák  nem  v ita tkoz tak  véle. 
C sak egy ragyás kozák p róbált nap­
raforgóval teli szájjal feleselni, ám  a 
következő p illan a tb an  akkora  pa- 
rasztlengőt kapo tt, hogy kicsúszo tt 
lába alól a  talaj. Tényleg tisz t lehe­
te t t  hajdanán! — gondolták  a ko­
rábban  kételkedők, és ö rü ltek  az in­
gyen szerencsének, hogy valaki 
eredm ényesen védelm ezi a  kará­
csonyra készülődóket. Frecskó rá- 
dörm ögött a n ő k e t hajkurászókra, 
könyörtelenül felpofozta a foszto­
gatn i akarókat, de estén k én t közé­
jü k  ü lt és velük dúdolt. N ehéz lehe­
te t t  néki eldönteni, hogy kikhez 
húzzon a szíve...

V elünk m arad t, vállalva a közös 
sorsot, szenvedést, m ert ő t sem  kí­
m élték  a padlássöprögetők, a be­
adást végrehajtók, feketevágások 
u tá n  szimatolók. — Cudar világ  
ez!— hajtogatta , és csak a gyereke­
k e t engedte közel m agához. Brum- 
mogva dúdolt régi, ism eretlen  dal- 
lam ú zsoltárokat; am ikor nagy, 
kam pós botjával végigcsoszogott a 
falu  u tcáin, a  ku tyák  nyüszítve üd­
vözölték, és mi, kölykök, azon igye­
keztünk , hogy m egfoghassuk a ke­
zét. így ballag tunk  ki a  határba, 
ahol nagy élvezettel rágcsáltuk  a 
m ennybéli fő tt k rum plit, tanu lga t­
tu n k  faragni, subát hím ezni, kucs­
m á t varrn i, im ádkozni, m ert Frecs­
kó úgy beszélt nékünk  a szentekről, 
a jászolban szü le te tt kisdedről, 
m in t senki m ás. Tőle hallo ttam  a 
m áig nem  feledett in tést: Nagypén­
tek nélkül nincs Húsvét. A ztán jö tt  
1956; a forradalom  leverése u tá n  
b a rá tu n k  e ltűn t, senki nem  tud ta , 
m iért, hová, csupán a pap ho rdhat­
ta  m agában a titko t, hiszen egyik 
beszédében azt m ondotta: „És aki 
közénk jö tt messziről, noha nem  
h ív tuk , ide gyökerezett, olyannyira, 
hogy értünk , m ia ttu n k  is cipeli a 
ke resz te t.”

Vagy húsz évvel később — a h e t­
venes évek közepén — azt a  felada­

to t kap tam  főszerkesztőm től, hogy 
egy úgynevezett sze re te to tth o n  la­
kóiról írjak  a decem beri szám ban. A 
düledező, áporodott szagtól kiszel- 
lőz te the te tlen  ház b a rá tság ta lan  
társalgó jában  d isku rá ltam  a m a­
gukra  hagyott öregekkel, és re tteg ­
ve gondoltam  arra , hogy én is  vé­
gezhetem  így, olajjal m ázolt falak  
közt, viaszkos vászonnal ta k a r t  asz­
ta lon  könyökölve egész nap... S ek­
ko r a te rem  sa rk áb a  p illan to ttam , 
ahol fehér ha jú  aggastyán ü lt  az 
évezredek tü relm ével, és szem eiből 
a  cáfo lhata tlan  igazság világított, 
hogy a csillagok is  m inél távo labb  
vannak , an n á l in k áb b  fénylenek . 
— ,JCi az?— kérdeztem  a vezetőtől. 
,M ég  a nevét sem  tu d ju k  biztosan, a 
börtönből kerü lt ide, k icsit háboro­
do tt elmével, de nem  veszélyes!"— 
felelte. Sietve löktem  hátra  a széket, 
és a p á r  lépés is ha ta lm as távolság­
nak tűnt: Frecskó — é rin te ttem  
m eg a vállát. —  Apóka, ugye te vagy 
az a bátyó! A  kö rü lbelü l nyolo- 
vanesztendős öreg  arcán  könny  
gördült végig, de m osolygott. „J é ­
zu s velem van, m égsem  hagyott el! ” 
— suttogta. M ire a terjedelm es r i­
po rt m egjelent, karácsony  e lő tt egy 
h é tte l idős b a rá tu n k  is k ikö ltözö tt 
az elfekvőből! A falu, az ősi tö r­
vényt m ég nem  feledett község h a ­
zavitte, és büszkén  m esélgették  
egym ásnak az em berek, ki m it 
ado tt a szere te t ü n n ep é re  a m egta­
lá lt földinek. C supán a fia ta l védő­
nő  panaszkodott, hogy h iába  kínál- 
gatják  F recskót bárm ifélével, hajá- 
bafő tt k ru m p lit kér, és m ellé cse­
rép tán y érb an  darabos sót...
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